DILEMMA TURCHIA

Come portare
I'Europa
ad Ankara

STEFANO STEFANINI

e Erdogan ¢ il dilemma
S turco, la Turchia e il di-
lemma europeo. L'Eu-
ropa’halasciata da sola. La
candidatura di Ankara e
stata accettata dall’Ue nel
1999 (era stata presentata
nel 1987). Circondata dalle
sabbie mobili mediorientali,
la Turchia secolare e occi-
dentalizzata cercava di an-
corarsi all’Europa. Ottenne
la promessa di un negoziato
al rallentatore. L’ascesa al
potere di Erdogan e dell’Akp
¢ avvenuta nel limbo dell’at-
tesa e della delusione di una
terra promessa che non si
realizzava.
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iustamente, il mio «dop-
Gpio collegay e amico Ro-

berto Toscano, osservava
ieri che un Erdogan «indispen-
sabile ma illiberale» ipoteca in
negativo il futuro della Turchia.
Il rischio c’é: egli puo facilmente
interpretare la vittoria di dome-
nica come una cambiale in bian-
co ed accentuare i tratti autori-
tari della sua presidenza. La sta-
bilitd di governo dell’Akp ver-
rebbe cosli costare un caro prez-
zo al Paese, specie se s’intensifi-
casse la repressione della liber-
ta d’informazione, vero sale del-
la democrazia.

La vittoria fa di Erdogan un
interlocutore internazionale in-
dispensabile. Per 'Europa, per
gli Stati Uniti, per la Nato. Con
chi altri parlare di Siria e di Isis?
Sul piano interno il discorso &
diverso.

11 conflitto fra indispensabili-
ta e democrazia é latente in
qualsiasi sistema. Di qui la sag-
gezza del divieto di doppio man-
dato che ’America ha osservato
scrupolosamente, con 'eccezio-
ne bellica di Franklin Roosevelt

(e introdotto nella Costituzione
dopo di lui). Molti altri Paesi, a
cominciare dalla Francia, ne se-
guono 'esempio (persino in Ita-
lia, fa capolino con i Sindaci). E
la democrazia trionfa proprio
quando corre coscientemente il
rischio di disfarsi, alle urne, di
leaders all’apice del successo,
come avvenne per Winston
Churchill nel 1945, per George
H. Bush nel 1992 o per Helmut
Kohl nel 1998. Prova che nessu-
no ¢ indispensabile.

Occorre pero che il sistema
sia in grado di assicurare la sta-
bilitd nel ricambio. E’ proprio
questo che € mancato in Tur-
chia. Sei mesi fa l'opposizione
aveva vinto le elezioni, sia pure
di stretta misura. E’ stata inca-
pace di governare. Chi & causa
del suo mal... La risposta della
gente & stata di ridare la mag-
gioranza all’Akp. Il voto di do-
menica, pur sicuramente aiuta-
to dalla campagna spregiudica-
ta di Erdogan, riflette soprattut-
to il desiderio di governabilita
del popolo turco, acuito dai re-
centi eventi sanguinosi.

Certo, il voto non & condiviso
da larghi segmenti della societa
urbana e secolare turca, che é

quella con cui noi entriamo piu
frequentemente in contatto.
Istanbul avrebbe scelto diversa-
mente: ma come non si puo iden-
tificare ’America con New York,
cosl non si pud capire la Turchia
dal Bosforo e dai Dardanelli. C’é
anche un’Anatolia che ha impa-
rato a far sentire il suo peso. An-
che questa & democrazia.

E chiaro che i rapporti di

Ankara con I'Ue passano attra-
verso il vaglio rigoroso del ri-
spetto delle liberta democrati-
che e dei diritti umani. Nessu-
no sconto in una credibile can-
didatura.
Oggi tuttavia, all’indomani del
voto, pit1 che affrettarsi in giudi-
zi ’Europa dovrebbe pensare a
come rilanciare dialogo e colla-
borazione con la Turchia di Er-
dogan senza pregiudizi e (spes-
so) presunzioni. Non solo per-
ché ne abbiamo bisogno per ge-
stire 'emergenza rifugiati (quel-
lo appena convocato a Malta sa-
ra il sesto Consiglio Europeo
«straordinario» sui migranti) e
per combattere terrorismo e
Stato Islamico, ma perché o
I'Europa arriva in Turchia o il
Medio Oriente arriva in Europa.
Tertium non datur.
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